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BEVEZETES

Az Orszaggytlilés 2012. november 19-i Ulésnapjan fogadta el az egyes térvényeknek
a XX. szazadi onkényuralmi rendszerekhez kotheté elnevezések tilalmaval
osszefliggé médositasarél szold 2012. évi CLXVII. térvényt. A jogszabaly értelmében
nem viselheti kozteriilet, kdzintézmény, sajtétermék, cég és egyesiilet elnevezése
olyan személy nevét, aki XX. szazadi oOnkényuralmi politikai rendszerek
megalapozasaban, kiépitésében vagy fenntartasaban vezetd szerepet toltétt be,
valamint olyan kifejezés vagy olyan szervezet nevét, amely a XX. szazadi
onkényuralmi politikai rendszerrel kdézvetleniil 6sszefiiggésbe hozhato.

A modosité térvény tébb mint hat évvel ezel6tt, 2013. januar 1. napjan lépett hatalyba,
ennek ellenére a kommunista mult szalai tébbé-kevésbé elvarratlanul maradtak ezen
a terlileten. Kétségtelen, hogy a haromezernél is tobb kommunista utcanév tébbségét
azota megsziintették, azonban még igy is ezer kérili azon kozteriletek szama,
amelyek elnevezését a térvény értelmében meg kellett volna véltoztatni.

A legtébb visszassag abbol ered, hogy a térvény az MTA hataskérébe utalja annak
eldontését, hogy térténelmiink mely szerepldi tekintheték XX. szdzadi 6nkényuralmi
politikai rendszerek megalapozasaban, kiépitésében vagy fenntartasaban vezet6
szerepet betdltétt személyeknek.

A KOMMUNISTA UTCANEVEK UGYE MINT ,, TUDOMANYOS KERDES”?

A toérvény ugy rendelkezik, hogy a térvényességi felugyelet ,kétség esetén koteles
beszerezni a Magyar Tudomanyos Akadémia allasfoglalasat” — ez a kitétel azonban a
joggyakorlatban  lényegében kotelez6an  alkalmazandéva valt, amit az
Alkotmanybirdsag [3038/2016. (lll. 3.) AB hatarozat] is megerésitett arra tekintettel,
hogy kérdésében az allam nem jogosult dénteni, tudomanyos kutatasok értékelésére
kizarélag a tudomany miveldi jogosultak [Alaptérveny X. cikk (2) bekezdés].

Az Alkotmanybirésag annak ellenére jutott erre a kdvetkeztetésre, hogy feltétlen
érvényesiilésre az MTA allasfoglalasa sem tart igényt, ezt kilén ki is emeli a
dokumentumban: ,[az Akadémia] tudomanyos (szakmai) szempontu allasfoglalast
fogalmaz meg, amely nem kotelezé érvény(.” Ebbdl is latszik, hogy a jogalkot6 és a
kozvélekedés eredetileg kéztudomasunak vélte, mely utcanevek (intézménynevek,
stb.) sorolhatok a XX. szazadi 6nkényuralmi rendszerekhez valé kétédésiik okan a
térvény tilalmi kérébe. A Magyar Tudomanyos Akadémia allasfoglalasa csak kisegitd
jellegli lett volna.

Az Alkotmanybirésag hatarozata altal megszilarditott — megitélésink szerint téves,
,contra legem” — jogértelmezésen alapulé joggyakorlat kovetkeztében ma lényegében
az MTA donti el, hogy mely utcanevek itkéznek térvénybe és melyek nem.




AZ MTA NEM LATJA EL TORVENYES KOTELEZETTSEGET MARADEKTALANUL

A Magyar Tudomanyos Akadémia listat tett kozzé ,sorvezetéként” azon személyekrél,
szervezetekrodl, melyekrol a térvény értelmében nem lehet kdzterlletet, kdzintézményt,
stb. elnevezni. Zavaré, hogy az MTA kerili az egyértelml, normativ jellegl
megfogalmazasokat. Az esetek jelentés részében a ,,nem hasznalhaté” helyett a
,hem javasolt” mindsités szerepel, igy a jogalkalmazé &nkormanyzatok,
kormanyhivatalok értelmezésén mulhat egy-egy a diktatura aldozatai szamara sért6
elnevezés sorsa (pl. Marx, Karolyi Mihaly, Néphadsereg, Kulich Gyula, Schoénherz
Zoltan, Erdei Ferenc stb). .

Szamos kommunista rendszerben vezeté szerepet betdlté személy vagy szervezet
nem szerepel az MTA listajaban (pl. Dinnyés Lajos miniszterelnék, Marcius 21. [a
Tanacskoéztarsasag kikidltasa], Vosztok [szovjet (irprogram]), igy a réluk elnevezett
kozteriiletek megvaltoztatdsa érdekében nem tudjuk meginditani a térvényességi
felugyeleti eljarast. Az Akadémia &sszefoglaléja ugyanis kizardlag azokat a
kozterliletneveket tartalmazza, amelyekrél dnkormanyzatok az allasfoglalasat kérték.
Ezt az akadalyt elharitana, ha nemcsak énkorméanyzatok, hanem civil szervezetek is
kérhetnék a tudos tarsaséag allasfoglalasat.

Helyenként igen részletes életrajzi adatok felvonultatdsa ellenére az Akadémia
»allasfoglalasa” nem tartalmaz minésitést, azaz nem kézli, hogy az adott elnevezés
hasznalhaté-e. Emiatt szamos egyértelmiien a bolsevizmushoz kéthetd kozterleti
elnevezés maradhatott hatalyban (pl. Latinka Sandor).

Szintén anomaliaként azonosithaté az allitélagos ,,semleges nevek” kérdéskére (pl.
Gyézelem, Martirok stb.). Az egyes fogalmak altalanos jelentésére hivatkozassal az
ebbe a tipusba sorolt elnevezések az MTA szerint hasznalhatéak. A Akadémia
azonban nem vesz tudomast arrél, hogy ezek a fogalmak a kdzteruleteinken kizarolag
1948 utan jelentek meg, és vitathatatlan altalanos jelentésiik ellenére ebben a
kontextusban mas értelmet nyernek (pl. a szocializmus gyézelme, a kommunista
martirok).

BALOLDALI ELFOGULTSAG, KETTOS MERCE

Az MTA altal 6sszeallitott lista elfogultsaga az oka, hogy szamos kommunista személy
a torvény eredeti szandéka ellenére maradhat az utcanévtabldkon. ,Az MTA
természetes személy esetén nem vizsgalja az érintett tudomanyos vagy mivészeti
munkassagat, teljesitményét és jelentéségét, kizarélag abban a kérdésben foglal
allast, amelyre a térvény kételezi” — allitja az Akadémia az 6sszefoglal6 jelentéseben.
Ehhez képest szamos esetben (pl. Beloiannisz [gorég kommunista vezetd], Benedikt
Otto [Kun Béla titkara], Engels) egyéb kdrilményekre — pl. alkotdomUivészi, tudomanyos
tevékenység — tekintettel nyilvanitja hasznalhatéva olyan személyek elnevezését, akik
egyértelmlen XX. szazadi 6nkényuralmi rendszerhez kéthetdk.




Egyes esetekben arra hivatkoznak, hogy az illeté korabban elhalalozott (pl. Szabé
Ervin, Frankel Led) és igy eleve nem tudott részt venni az énkényuralomban. Ez
meglehetésen ellentmondasos érvelés, ugyanis mas esetekben 19. szazadi
személyeket tiltanak vagy ,nem javasoltnak” mindsitenek (pl. Marx). Masrészt
figyelmen kivil hagyja a térvény azon rendelkezését, amely szerint az 6nkényuralmi
rendszer megalapozasaban valé részvétel is az elnevezés tilalmat indokolja.

Az MTA baloldali elfogultsagat hlen tiikr6zi, hogy ez a jéindulat csak a baloldali
személyiségekre nézve all fenn, a jobboldali két6dés, egyesek altal vitatott tudésokat,
miivészeket vagy kozéleti szerepléket ugyanakkor felvette a ,tiltélistara”. Az 1937-ben
elhunyt Tormay Cécile (t6bbek kéz6tt allitélagos ,miivészi szinvonaltalansag” okan!),
Héman Balint martirhalalt halt kultuszminiszter vagy az ir6i életm(ive és nem politikai
tevékenysége okan tisztelt Nyir6 Jozsef (a ,székely apostol’) ma nem kaphat utcat,
mik6ézben annak a Szabé Ervinnek a nevét viseli a févaros kényvtara, aki 6nmagat is
szélsébaloldali terroristaként definialta, és merényletet szervezett Tisza Istvan
minisztereln6k meggyilkolasa érdekében.

VEGREHAJTASI NEHEZSEGEK

A torvény gyakorlati érvényesiilésének f6 gatjat az 6nkormanyzatok hozzaallasa
jelenti. Egy résziik a szandékos idéhuzasra vagy jogi kiskapuk keresésére térekszik.
Vannak telepiilések, amelyek pert inditottak a kommunista utcaneveik megtartasaért
(pl. Nyirbator). Mas 6nkormanyzatok tudalékos ferditésekkel prébaljak kikerllni a
térvényt: a Sagvari utcardl azt allitjdk, hogy a mas orszagrészben taladlhaté Sagvar
kozségrél kapta nevét (Kakics, Baranya megye), mashol egy fiktiv Kun Bélaval
érvelnek az atnevezés ellen. Akad, ahol elhagyjak a keresztnevet (Zalka Maté utca
helyett Zalka utca — Sukord), és ezzel megoldottnak tekintik az tigyet. Szomoru, hogy
ezeket a formalisan jogszerlinek t(in6, valéjaban a torvény kijatszasara iranyulé
gyakorlatokat a kormanyhivatalok elfogadjak. Vannak helyi énkormanyzatok,
amelyek ,népszavazast® tartottak az atnevezésekrél, mintha azzal felllirhatnak a
torvény szigorat (Budapest lll. keriilet). Allaspontunk szerint ezeket a visszassagokat
akkor lehetne megnyugtatéan rendezni, ha megvaltozna a kormanyhivatalok
megengedd gyakorlata.

KOVETKEZTETESEK ES AJANLASOK

A kommunista utcanevek atneveztetése fontos szimbolikus kdzigy, amely harom
évtizeddel a rendszervaltozas utan nem késhet tovabb. Annak, hogy ez a folyamat a
2013 o6ta fennallé térvényi rendelkezés ellenére megtorpant, a fentiekben részletesen
kifejtett visszassagok alapjan allaspontunk szerint két elsédleges oka van.

I. Az elsé gatlo tényez6é az a koérilmény, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia
Osszességében alkalmatlan allasfoglalasat a joggyakorlat és az Alkotmanybirésag
hatarozata de facto anyagi jogforrassa tette. Ez azt eredményezte, hogy az MTA




részrehajlé o6sszefoglaldja kovetkeztében szamos torténelmi személyiség vagy
szervezet — a jogalkoté eredeti szandéka ellenére — kikeriilt a tilalmi kérbél.

Visszasnak tartjuk egy ideoldgiai részrehajlas okan nem objektiv szervezetre bizni a
térvény végrehajtasat, ezért javasoljuk, hogy térvénymaoédositas ttjan a jovében ne
az MTA (kizardlagos) dontési kompetenciaja legyen annak megitélése, hogy
allast foglaljon az egyes elnevezések hasznalhatésaga kérdésében.
Megjegyezzilk, hogy Magyarorszagon mas kozjogi jogallasu szervezet is létezik,
melyeknek ebben az emlékezetpolitikai kérdésben az MTA-nal is alaposabb
kompetenciaja van. Magyarorszag Alaptérvénye rendelkezik a Nemzeti Emlékezet
Bizottsagarol (NEB): ,A kommunista diktatiraval kapcsolatos emlékezet allami
megérzése érdekében Nemzeti Emlékezet Bizottsaga miikodik. A Nemzeti Emlékezet
Bizottsaga feltarja a kommunista diktatira hatalmi mikédését, a kommunista hatalmat
birtoklo személyek és szervezetek szerepét, és tevékenysége eredményeit atfogo
jelentésben, valamint tovabbi dokumenfumokban k6zzéteszi.”

[Alaptorvény U) cikk (3) bekezdés]

Javasoljuk az érintett jogszabalyok akként térténé modositasat, hogy a jévében
a Nemzeti Emlékezet Bizottsaga miikddjon kézre az allasfoglalasok kiadasaban.
A NEB kézjogi szervezet, a Nemzeti Emlékezet Bizottsdgarol szo16 2013. évi CCXLI.
térvény 1. § (2) bekezdése értelmében , A Bizottsag tevékenysége soran minden mas
szervezettdl fliggetlen.” A NEB ezen feladatkérét a NEB tv. 1. § (4) bekezdése
alapozna meg: ,A Bizottsdg ©nélldéan, illetve az Orszaggylilés kerésére
megallapitasokat, jogalkotasi javaslatokat tesz, jelentéseket készit, amelyekkel
elésegiti a kommunizmus blineinek feltarasat, ezéltal pedig a demokratikus
jogéllamisag kiteljesedését.”

Il. A kommunista utcanevek felszamolasanak masik jelentds gatja a kormanyhivatalok
megenged6 gyakorlata. Sziikségesnek tartjuk a Kormany hatarozott fellépését
annak érdekében, hogy a févarosi és megyei kormanyhivatalok a térvényt kell6
hatékonysaggal érvényre juttassak. Ne legyen elfogadott gyakorlat a kommunista
utcaneveket tilté jogszabaly megkeriilése, lerontésa.

Jogos és méltanylandé kezdeményezés a bolsevik tipusu diktaturak velink élé
hagyatékanak felszamoldsa. Nem vitatjuk, hogy a kommunista utcanevek
megvaltoztatasa bizonyos adminisztrativ és politikai kellemetlenségekkel jar. Ezt az
egyszeri terhet azonban minden &nkormanyzatnak alkotmanyos kételezettsége
vallalni. Egyesiiletiink bizik abban, hogy a j6vé nemzedékek Kun Bélat, Szamuely
Tibort vagy éppen Szabd Ervint az altaluk képviselt ideologiaval egyitt a
torténelemkonyvekbdl és a muzeumok kiallitasairél fogjak megismerni, nem pedig az
utcanévtablakrol.

Budapest, 2019. aprilis 4.

Magyar Patriétak Kozéssége




